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A korabbi, személyes beszélgetésiinkre hivatkozva az alabbi hivatkozasi pontokra tekintettel,
kérem, hogy rendkiviili testiileti iilést hivjon dssze. Az dsszehivds idépontjit kérem gy
meghatarozni, hogy azon az 6sszes képviseld jelen legyen.

A képviselé-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabdlyzatarol sz6l6 — tobbszor
moédositott — 10/2014. (XI. 4.) 6nkormanyzati rendelet (SZMSZ) 12. § 1bekezdés értelmében:
A képviseld-testiilet iiléseit a polgarmester, és az alpolgarmester egyidejii akadalyoztatdsa esetén a
tandcsnok hivja dssze.

(2) A képviselo-testiileti {ilés meghivdja tartalmazza az ilés helyének €s napjanak, kezdési
idépontjanak, a tervezett napirendi javaslatoknak és eléaddjanak a megjelclését. A meghivé
mellékletét képezik az eléterjesztések és az 6nallo inditvanyok.

(3) A képviseld-testiilet iilésén kioszthatd eldterjesztésre csak siirg6sségi inditvany esetén keriilhet
sor, a jegyz0 torvényességi véleményezésével.

(4) A rendes iilésre sz6l6 meghivét és annak mellékleteit — elektronikus levélben - az iilés napjat
megel6zéen legkésébb négy nappal kell kézbesiteni a képviselok részére. Indokolt esetben a
Képviselo-testiilet {ilése rovid uton is Osszehivhatdo a napirend megjeldlésével a meghivo
kézbesitését, illetve az értesités kozlését kovetd napra.

(5) A képvisel6-testiilet iilésének idépontjardl a lakossdgot a jegyz6 tdjékoztatja a meghivo
hirdetétablakon torténd kifliggesztésével, valamint a telcpiilés honlapjén térténd megjelentetéssel.
13. § Indokolt esetben, - igy, ha az 6nkorményzatnak a késedelem kart okozna, vagy hatranyos
helyzetet eredményezne - a polgarmester a 11. § (2) bekezdésben foglalt idéponton kiviili idépontra
is 6sszehivhatja az tilést.

14. § A képviseld-testiilet tilésére tandcskozasi joggal meghivott

a) a képviselo,

b) a jegyzs,

c¢) a napirend altal érintett szervezet vezetdje, az intézményvezetok;

d) a telepiilésrészi megbizott,

e) akinek meghivasat a polgarmester sziikségesnek tartja.

15. § Hatérozatképtelenség esetén, ugyanazon napirendi pont térgyaldsira a Képviselo-testiilet
ilését ot napon beltili id6pontra ismételten dssze kell hivni.

Eléterjesztés

17. § (1) El6terjesztésnek mingsiil a munkatervbe felvett, a képvisel6-testiilet, a képviseld-
testiilet bizottsdga vagy a képviseld altal elézetesen javasolt rendelet- és hatarozat-tervezet,
beszamolo.

(2) Az elbterjesztéseket irdsban kell benyujtani. Halaszthatatlan esetben a polgarmester
engedélyezheti az irasba foglalt el6terjesztésnek €s hatdrozati javaslatnak az iilésen torténd
kiosztésat.

(3) Az eléterjesztést — papir alapu és elektronikus formaban — a Polgarmesteri Hivatal Titkarsagara
kell leadni legkés6bb a képviseld-testiileti tilést megeléz6 7. napig.

(4) Az el6terjesztés tartalmazza

a) az elbterjesztd megnevezését,

b) az ugyirat iktatészamat,

c) az eldterjesztés targyat,



d) az eldterjesztés elézményeit, igy a kordbbi testiileti megallapodasokat, a témaban hozott korabbi
hatarozatokat, azok végrehajtasinak eredményeit;

e) a targykort €rint6 jogszabalyokat,

/) az elékészitésben résztvevok véleményét,

g) mindazokat a kériilményeket, osszefiiggéseket, tényeket, adatokat, amelyek lehetéveé teszik az
értékelést és a dontést indokoljak;

h) az eléterjesztés koltségvetésre gyakorolt hatdsat,

i) a lehetséges dontési alternativat és jogszabalyi megalapozasat, a javaslat indokoldsat;

Jj) hatérozati javaslatot, rendelet-tervezetet, a végrehajtasért és ellendrzésért felelés megnevezéset,
az intézkedés hataridejét;

k) jegyz6i szignot.

(5) A képvisels-testiilet elé keriil$ eléterjesztés Osszedllitasaért az eldterjesztd, a torvényességéert a
jegyzb a felelds.

(6) A bizottsag barmely eléterjesztéshez — az ezekhez benyujtott modosité javaslatokat is értékeld —
véleményt nytjthat be a képviseld-testlilethez.

Eléterjesztés benyujtasara jogosultak:

18. § EléGterjesztés megtételére jogosult:

a) a polgarmester,

b) az alpolgérmester,

¢) a tanacsnok,

d) a bizottsagi elnokok,

e) a képviseldk,

f) a jegyz,

g) a nemzetiségi dnkormanyzat elndke,

h) esetenként, akit a képviseld-testiilet felkér.

39. § (1) A koltségvetéssel, az onkormanyzati vagyonnal, a gazdaséagfejlesztéssel kapcsolatos
palyazatokkal, az ingatlanhasznositasokkal, a turizmussal 6sszefiiggé iigyeket, dontési javaslatokat
a Pénziigyi és Ellenérz6 bizottsag véleményével egyiitt lehet a képviseld-testiilet elé terjeszteni.

Fentiek alapjan az SZMSZ 18.§ e. pontjaban foglaltak alapjan el6terjesztés megtételi jogommal
élni kivéanok.

Eléterjesztésem targya: Tokod, Diofa utca és Temesvari utca szilard burkolattal valé ellatésa.

INDOKOLAS

A korabban megtartott testiileti {iléseken, az egyebek cimszo alatt tobb alkalommal is
felhozakodtam a Diéfa utca szilard burkolattal torténé ellatasaval kapcsolatban. Kiilénbdzé
indokokkal felvetésem el lett utasitva. Figyelmen kiviil lett hagyva az alabbi indokoldsom:

1, A Didfa utca az egyetlen nagyobb utca itt Tokod, Uveggydr telepiilésrészen, amiben még soha
nem volt olyan mértéki felvjitds, mint a tobbi hasonlé utcdban.
2, A Didfa utcaban nincs megoldva a csapadékviz elvezetése.



3, A Di6fa utca az az utca, ami hivatalosan is 6sszekéti Tokod, Uveggydr telepiilésrészt
Tokodaltaroval.

4, A mellékutcaival egyiitt tobb csaladot €rint.

5, Az atmend forgalom, a fent emlitett okok miatt, nagyobb.

6, A Diofa utca volt az els6 utca, amiben a szennyvizcsatorna csévezetékét lefektették, igy itt a talaj
tomorodése elérébb haladott.

7, A mostani bekeriilési 6sszegnél jovére, vagy azutan, csak tobbe fog keriilni az utca szilard
burkolattal vald ellatasa. A tobbletet pedig lehetne més utcéak szilard burkolattal valo ellatasara

forditani.

2019. majus 27-én megtartott Testiileti tilésen, Téth Tivadar polgdrmester ur szavaibél az dertilt ki,
hogy 6va int minket Horvath Mihdalyt és Hérsfai Zoltant att6l, hogy tovabbra is kidlljunk a Di6fa
utca szilard burkolattal valé ellatdsa mellett. Kb. az volt az indoklasanak a lényeg, hogy miként
fognunk ezaltal a t6bbi utcaéban lakdk szemébe nézni, hogyan fogunk azzal a tudattal egyiitt élni,
hogy azt az utcat helyezziik elétérbe, amiben mink is lakunk. Mivel ez a jo szandéku dvas nem
elfogadhaté valasz szamunkra, igy Gigy dontottiink, hogy megkérdezziik az érintetteket.

Tisztelettel kértlink minden érintettet, hogy a személyeskedés hagyjak figyelmen kiviil és csupan a
fent felsorolt érvek, tények figyelembe vétele mellett, nyilatkozzanak arrél, hogy szandékunkat
helyesnek tartjdk és ezéltal timogatnak minket benne vagy ellenzik azt. Biztositottuk az érintetteket,
hogy a tovabbiakban is a tobbség akaratanak megfeleléen fogunk az érdekeink mellett kidllni.

A megkérdezettek 100 %-a a térekvésemmel egyetértett, ezért dontdttem gy, hogy tovabb viszem a
dolgot.

A Temesvdri utcaval kapcsolatban mar most télen is gondok voltak. Hasonlé adottsagokkal,
problémakkal terhes az utca mint a Vérdsmarty utca. Ott megoldottuk a szilard utburkolatot, igy a
problémak megsziintek. A nagy es6 lemossa a murva feliiletet. A felazott utra tizoltd, ment6 nem
vagy csak nehézkesen tudna felmenni. A szemétszallitissal voltak és lesznek is gondok, ha ezen az
allapoton nem valtoztatunk.

A fentiek alapjan, az érintett utcdban lakok és az érintettek nevében kérem a képvisel§ testiiletet,

hogy az emlitett utcak szilard burkolattal térténd ellatdsanak szandékardl hatdrozzon. A szandék
alapjan kételezze az dnkormanyzatot az elékészité munkak, tervezés, engedélyezés stb. elkezdésére.

Tokod, 2019.junius 03..

Tisztelettel: Harsfai Zoltan.
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